Officier van Justitie, t.b.v. Kantonrechter
(Adres: zie paarse brief)

Beschikkingsnummer (nummer), d.d. (datum)
uw kenmerk (kenmerknr.)

(Plaats, datum)

Geachte heer, mevrouw, 

Hierbij stel ik beroep in tegen de beslissing van de Officier van Justitie d.d. 
(datum) met betrekking tot beschikkingsnummer (nummer), waarvan een kopie is bijgevoegd, en waarin negatief werd beschikt.

Volgens deze beschikking zou ik (dag) de (datum) om (tijd) uur te (plaats) op de (straat) een overtreding hebben gepleegd.
Ik verzocht om wettig en overtuigend bewijs dat ik de vermeende overtreding zou hebben begaan. 

In mijn brieven van (datum) en (datum) vroeg ik onder de Wet Openbaarheid van Bestuur om toezending van met name:
(hier de ontbrekende stukken:)
(- ............) 
(- ............)
Ik wees erop dat ik bovengenoemde documenten nodig heb om mij te kunnen verdedigen tegen de beschuldiging. Volledigheidshalve wijs ik in dit verband op de rechten die mij toekomen op grond van artikel 6 EVRM, in het bijzonder het 3e lid. 
Aangezien ik de betreffende documenten tot op heden niet heb ontvangen, word ik nadrukkelijk geschaad in mijn mogelijkheden om mij te verdedigen. 
Waar de Officier, daar waar relevant, geen onderliggende documentatie beschikbaar heeft gesteld, moet ervan uit worden gegaan dat er geen bewijs voorhanden is, zodat de Officier ten onrechte negatief heeft beschikt. 

Wellicht ten overvloede wijs ik op de verplichting conform de Wet openbaarheid van bestuur, artikel 7.1a en 7.2 bij zaken die buiten de directe werkingsfeer liggen van de Wahv. 
Hierbij verwijs ik naar de uitspraak van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State, in de zaak 200405147/1 (LJN 7485) van 15 juni 2005. 
En aanvullend hierop naar de uitspraak van Kantonrechter Eindhoven (Rechtbank 's-Hertogenbosch), zaaknr. 431925, MU 641/05, CJIB 84479671, d.d. 7 juni 2006: "De officier heeft geen andere gegevens verstrekt, zodat diens standpunt omtrent het verzoek van appellant niet bekend is geworden. (...) Omdat niet is voldaan aan het verzoek om te rapporteren zal de beschikking ambtshalve worden vernietigd. (...) Alsmede de beschikking waarbij de sanctie werd opgelegd."
Rechtbank Assen sector Bestuursrecht bevestigde in zaak 06/1392 WOB op 21 februari 2007 dat de Officier, zo nodig op straffe van een dwangsom, verplicht is binnen de wettelijke termijnen te reageren op een bezwaarschrift naar aanleiding van een niet ingewilligd Wob-verzoek.

(Heb je eerder een Bezwaarschrift onder Bestuursrecht gestuurd in het kader van de Wet openbaarheid van bestuur en niet alle gevraagde documenten ontvangen, voeg dan de volgende alinea in:)
In mijn Bezwaarschrift onder Bestuursrecht van (datum) heb ik dan ook formeel bezwaar gemaakt tegen de weigering tot toezending van de gevraagde documenten. Tot op heden mocht ik geen bevredigende reactie van het OM ontvangen en zijn, in strijd handelend met de Wob, de volledige documenten niet toegestuurd.

Gezien het bovenstaande is het onverklaarbaar dat de Officier reeds op (datum) negatief beschikte op het ingestelde beroep met een in een geautomatiseerd proces vervaardigde standaardbrief. Daarin wordt inhoudelijk niet afdoende ingegaan op mijn beroep en is sprake van een ondeugdelijk gemotiveerd antwoord. Niet goed valt in te zien hoe de Officier tot zijn beslissing heeft kunnen komen, terwijl hij niet in het bezit was van alle bewijsstukken.

Daarmee handelt de Officier in strijd met de ‘Algemene beginselen van behoorlijk bestuur’ zoals neergelegd in de Algemene wet bestuursrecht, met name het zorgvuldigheids- (art. 3:2) en motiveringsbeginsel (art. 3:46 en 3:47), het verbod van detournement de pouvoir (art. 3:3) en het rechtszekerheidsbeginsel. Gelet op de rechtszekerheid en rechtsgelijkheid is het immers van belang dat de Wahv door de bij de uitvoering van deze wet betrokken instanties op uniforme wijze wordt toegepast. 

Het niet voldoen aan de Wob en de jurisprudentie ter zake door het OM klemt te meer, omdat de Officier een voorbeeldfunctie bekleedt als het gaat om het respecteren van wetgeving en rechtspraak. Bovendien stelt de dubbelfunctie van de Officier als bestuursorgaan én beroepsorgaan extra hoge eisen aan het op een juiste wijze volgen van de voorgeschreven termijnen en procedures. 

Waar de Officier besloten heeft om nadere informatie in te winnen bij een ander bestuursorgaan of dit naar aanleiding van dit beroepschrift alsnog besluit, dient dit binnen vier weken te zijn ontvangen, overeenkomstig de Aanwijzing administratiefrechtelijke handhaving verkeersvoorschriften d.d. 29 juni 1999 (Stcrt. 1999, 137, en 2000, 236 en 238 en 2005A008 d.d. 12 april 2005 Stcrt. 2005, 83 op basis van artikel 3, lid 4 Wahv). Indien dit niet het geval mocht zijn, dan verzoek ik u hieraan het in de aanwijzing genoemde gevolg te verbinden. 

Mocht de Officier naar aanleiding van dit beroepschrift alsnog besluiten de beschikking te vernietigen, dan dient dit te gebeuren onder mededeling aan het CJIB, met afschrift aan klager, tot restitutie van de reeds betaalde (aantal) euro zekerheidsstelling. 
Voor zover dit beroepschrift gegrond wordt verklaard, doe ik een beroep op een vergoeding voor de mijnerzijds gemaakte kosten in deze (voor)zaak als bedoeld in het Besluit proceskosten bestuursrecht. 
Voorts verzoek ik u het beroep in te kunnen stellen bij de kantonrechter behorende bij mijn woonplaats. (Val je onder de rechtbank Rotterdam of kanton Hilversum, dan laat je deze laatste zin weg. Dit i.v.m. onredelijke uitspraken bij deze kantonrechtbanken)

Hoogachtend, 


(Naam en handtekening:)
(Adres:)
Geboren: (datum) te (plaats)

Bijlagen:
<alle stukken noemen en meesturen, zoals:> 
(- Wob-verzoeken)
(- Beschikkingen Officier van Justitie)
(- Bezwaarschrift onder Bestuursrecht)
